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Wojna Izraela z Hamasem — konsekwencje dla NATO

Wojciech Lorenz

Wojna lzraela z Hamasem nasilita zagrozenia terrorystyczne dla panstw cztonkowskich NATO. Chociaz

czesc sojusznikow jest gotowa udzielaé pomocy lzraelowi, Sojusz nie bedzie sie angazowat w walke

z Hamasem. Jego rola bedzie sie ogranicza¢ do wspdtpracy wywiadowczej i wykrywania zagrozen

terrorystycznych dla panstw cztonkowskich. Znaczenie Sojuszu moze jednak wzrosngc¢ w przypadku

dalszej eskalacji, zwtaszcza z udziatem Iranu.

12 pazdziernika minister obrony lzraela Joaw Galant
uczestniczyt zdalnie w spotkaniu ministrow obrony NATO,
podczas ktérego przedstawit informacje na temat ataku
Hamasu na lzrael, w ktorym zgineto 1400 osdb. Sekretarz
Generalny NATO Jens Stoltenberg popart izraelskie prawo do
samoobrony, jednoczesnie podkreslajgc  koniecznos¢
ochrony ludnosci cywilnej. Prezydent Francji Emmanuel
Macron podczas wizyty w Izraelu zaproponowat natomiast
utworzenie miedzynarodowej koalicji do walki z Hamasem,
na wzor koalicji do walki z tzw. Paristwem Islamskim, w ktérg
wiaczyto sie NATO.

Zagrozenia dla panstw Sojuszu. Wojna Izraela z Hamasem
doprowadzita do wzrostu napie¢ spotecznych w panstwach
NATO, demonstracji poparcia dla Palestyrnczykdw, nasilenia
nastrojow antyizraelskich, przejawéw antysemityzmu oraz
wzrostu zagrozenia terrorystycznego. Nasility sie takze
zagrozenia dla wojsk panstw NATO obecnych na Bliskim
Wschodzie. Od wybuchu wojny Izraela z Hamasem wojska
USA stacjonujgce w Iraku i Syrii byty celem kilkudziesieciu
atakow ze strony szyickich bojowek wspieranych przez Iran.
Z zagrozeniem muszg sie liczy¢ takze zotnierze z innych
panstw, uczestniczacy np. w miedzynarodowej koalicji do
walki z tzw. Panstwem Islamskim w ramach operacji
Inherent Resolve, w misji szkoleniowej NATO w Iraku, misji
UNIFIL w Libanie, w ktorej bierze udziat 15 panstw
cztonkowskich Sojuszu, oraz miedzynarodowej misji na
Synaju (MFO) wspieranej przez 8 panstw NATO. Istnieje
ryzyko nasilenia tych zagrozen w przypadku przedtuzania
i eskalacji konfliktu. Zmasowany atak na lzrael przez

wspierany przez Iran Hezbollah spowodowatby reakcje USA.
Wzrostoby wtedy zagrozenie terrorystyczne, m.in. w zwigzku
z obecnoscig Hezbollahu i innych wspieranych przez Iran
organizacji w panstwach zachodnich. Zwiekszytaby sie takze
grozba zamkniecia przez Iran ciesniny Ormuz, przez ktéra
transportowanych jest ok 20% wykorzystywanych na Swiecie
produktéow naftowych, oraz atakdw na bazy USA i wojska
sojusznikow na Bliskim Wschodzie. W przypadku wtgczenia
sie panstw NATO do antyiranskiej koalicji wzrostaby
natomiast grozba iranskich atakow rakietowych na panstwa
Sojuszu.

Wyzwania dla politycznej spéjnosci NATO. Zgodnie z nowg
strategig gtéwnym zagrozeniem militarnym dla panstw
NATO jest Rosja, a priorytetem — wzmocnienie zdolnosci do
obrony i odstraszania. Sojusz uznaje réwnoczesnie terroryzm
za gldwne zagrozenie asymetryczne oraz rozwijat
wspotprace z partnerami (gtdwnie z Jordanig, Irakiem
i Izraelem), by zwiekszy¢ stabilnos¢ na Bliskim Wschodzie.
Poniewaz panstwa cztonkowskie majg rdine percepcje
zagrozen, tak sformutowana strategia ma utatwiaé
reagowanie na najwazniejsze z nich jednoczesnie i zapewnic
spojnos¢  polityczng NATO. Chociaz lzrael jest jednym
z gtébwnych partnerow Sojuszu na Bliskim Wschodzie,
skoordynowanie dziatan w obliczu wojny lzraela z Hamasem
bedzie wyzwaniem dla NATO. Woyraznie antyizraelskie
stanowisko przyjat prezydent Turcji Erdogan, ktéry
stwierdzit, ze Hamas nie jest organizacjg terrorystyczng,
tylko narodowowyzwolenczg. Wiekszosc panstw
cztonkowskich poparta prawo lIzraela do obrony podczas
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gtosowania 27 pazdziernika nad rezolucja Zgromadzenia
Ogdlnego ONZ w sprawie zawieszenia broni miedzy Izraelem
i Hamasem. Za przyjeciem rezolucji, ktéra jest przez lzrael
postrzegana jako préba ograniczenia mu mozliwosci walki
z Hamasem, byty Belgia, Czarnogdra, Francja, Hiszpania,
Luksemburg, Norwegia, Portugalia, Stowenia i Turcja.
Wstrzymaty sie Albania, Bufgaria, Dania, Estonia, Finlandia,
Grecja, Holandia, Islandia, Kanada, Litwa, totwa, Niemcy,
Macedonia Pdtnocna, Polska, Rumunia, Stowacja, Wielka
Brytania oraz Wiochy, natomiast przeciw byly Chorwacja,
Czechy, USA i Wegry. Panstwa gtosujgce przeciw oraz
wstrzymujgce  sie  wspierajg  lzrael,  podkreslajac
odpowiedzialno$¢ Hamasu za obecny kryzys. Znajduja sie
jednak pod rosnaca presja opinii publicznej, aby wystepowac
w obronie palestynskich cywili i domagac¢ sie od lIzraela
respektowania prawa humanitarnego. Kierujg sie
dodatkowo bezpieczenstwem swoich obywateli, ktérzy
przebywajg w Strefie Gazy lub znalezli sie wsréd zaktadnikow
Hamasu, oraz relacjami z pafistwami arabskimi.

Mozliwe dziatania w ramach NATO. Ze wzgledu na ryzyko
napie¢ politycznych w Sojuszu panstwa cztonkowskie nie
beda raczej wykorzystywaty NATO do politycznego
odziatywania na strony konfliktu. Réwniez w przypadku
utworzenia miedzynarodowej koalicji do walki z Hamasem
mato prawdopodobne jest wtgczenie sie do niej NATO.
Chociaz Sojusz w 2017 r. formalnie przytaczyt sie do koalicji
walczacej z tzw. Panstwem Islamskim, cze$¢ sojusznikow
traktowata te organizacje jako bezposrednie zagrozenie dla
ich bezpieczenstwa. Udziat Sojuszu w koalicji pod
przywoédztwem USA byt takze postrzegany jako niezbedny do
wzmocnienia spdjnosci NATO.

Wspodtpraca w ramach NATO bedzie wykorzystywana
gtéwnie do monitorowania zagrozenia terrorystycznego
w panstwach Sojuszu oraz dla wojsk bioragcych udziat
w misjach. W tym celu sojusznicy moga wykorzystywaé
m.in. wspdlne zdolnosci rozpoznawcze (Sojuszniczy system
obserwacji obiektéw naziemnych z powietrza, AGS)
i wzmocnione mechanizmy wspdtpracy wywiadowczej
(m.in. NATO Intelligence Fusion Cell).

W przypadku ewentualnej eskalacji konfliktu i konfrontacji
miedzy USA a lranem, ktéra moze prowadzi¢ do powstania
antyiranskiej koalicji z udziatem panstw Sojuszu, wzrosnie
znaczenie systemu obrony przeciwrakietowej NATO, ktory
ma zapewnic¢ zdolnos$¢ do zwalczania pociskdw balistycznych
wystrzelonych z Bliskiego Wschodu. Ostatni element tego
systemu —baza wyrzutni pociskdw przechwytujgcych
w Polsce — ma by¢ ukoriczony w tym roku, a caty system ma
0siggnac petng zdolnos¢ operacyjng w 2024 r. Nawet nie
w petni operacyjny system bedzie wzmacniat poczucie
bezpieczenstwa i polityczng spdjnosé w Sojuszu, co moze
utatwi¢ sformowanie koalicji chetnych pod przywodztwem
USA, np. w celu utrzymania swobody zeglugi w ciesninie
Ormuz.

Panstwa NATO bedg udziela¢ wsparcia lzraelowi gtéwnie na
zasadzie bilateralnej. USA zapowiedziaty udzielenie szerokiej

pomocy politycznej, wywiadowczej i militarnej. Wystaty
w region Bliskiego Wschodu dwie grupy lotniskowcow, ktore
majg zademonstrowac silne poparcie, ale takze odstraszy¢
Iran i wspierany przez niego Hezbollah od wtgczenia sie
w konflikt. USA wysytajg tez na Bliski Wschéd dodatkowe
systemy obrony powietrznej i przeciwrakietowej, ktére majg
wzmocni¢ bezpieczedstwo amerykanskich wojsk i zwiekszaé
zdolnos$¢ do reakcji na eskalacje ze strony Iranu. Gestem
poparcia byta zgoda Niemiec na wykorzystanie przez Izrael
dwoch drondéw bojowych Heron, ktére sg leasingowane
przez Bundeswehre i wykorzystywane w Izraelu do szkolenia
niemieckich operatoréw. Wiekszos¢ panstw nie bedzie
jednak eksponowac¢ praktycznej pomocy udzielanej
Izraelowi, ktdrej zakres moze obejmowac przede wszystkim
rozpoznanie satelitarne oraz wymiane danych
wywiadowczych. Wsparcie polityczne bedzie natomiast
uwzglednia¢ przede wszystkim podkreslanie, ze to atak
Hamasu spowodowat reakcje militarng lIzraela, ktéry ma
prawo do obrony.

Whioski i perspektywy. Wojna lzraela z Hamasem i nasilenie
zagrozen terrorystycznych wskazujg na trafnosé zatozen, na
ktérych opiera sie nowa strategia NATO. Chociaz
priorytetem dla Sojuszu jest przystosowanie sie do zagrozen
ze strony Rosji i wzmocnienie obrony i odstraszania, nie
moze zrezygnowac z utrzymywania zdolnosci do wykrywania
i zwalczania zagrozen terrorystycznych oraz atakow
rakietowych z Bliskiego Wschodu. Nasilenie takich
niebezpieczenstw nie powinno negatywnie wptywaé na
proces przystosowywania NATO do zagrozen ze strony Rosji.
Moze natomiast odwraca¢ uwage od rosyjskiej agresji na
Ukraine i dawaé argumenty przeciwnikom udzielania jej
wsparcia. W przypadku eskalacji i rosngcego militarnego
zaangazowania USA na Bliskim Wschodzie moze tez
zwiekszac¢ ryzyko napie¢ w NATO. Wyzwaniem dla Sojuszu
bytaby np. préba zablokowania przez Iran ciesniny Ormuz.
W przypadku interwencji USA wzrostaby presja na
europejskich sojusznikow, aby wiaczyli sie
w miedzynarodowg koalicie, ktorej celem miatoby by¢
zapewnienie swobodnego dostepu do morskich szlakow
komunikacyjnych, zgodnie z prawem miedzynarodowym.

Jeszcze przed wybuchem wojny Sojusz dostrzegat
koniecznos¢ wzmocnienia zdolnosci do stabilizowania
sytuacji w potudniowym sasiedztwie Europy i powofat grupe
niezaleznych  ekspertéw, ktérzy majg przedstawic
rekomendacje w tej sprawie. Sojusz bedzie musiat
dostosowa¢ m.in. polityke regionalnych partnerstw do
nowych realiéw strategicznych i zagrozen. Konieczne moze

byc¢ uzupetnienie lub zastgpienie Dialogu
Srédziemnomorskiego, do ktérego nalezg Egipt, lzrael,
Jordania, Mauretania, Maroko i Tunezja, formatami

pogtebionej wspdtpracy z wybranymi partnerami (31+1). Dla
Polski korzystne bytoby zwtaszcza wzmacnianie partnerstwa
z lzraelem z wykorzystaniem wspotpracy wywiadowczej,
technologicznej i w zwalczaniu zagrozen asymetrycznych.
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