ROZMOWA

Z KRZYSZTOFEM SZCZERSKIM

Panie Ministrze, rozmawiamy juz
po zakonczeniu pierwszej kaden-
cji prezydenta Andrzeja Dudy, tuz
po wyborach i odnowieniu man-
datu politycznego na kolejna ka-
dencje. To bardzo dobry moment,
by porozmawia¢ o aktywnosci
miedzynarodowej pana prezydenta
w ostatnich pieciu latach, podjaé
probe analizy tego, co sie udalo —
lub nie — osiagnaé, analizy w wa-
runkach stosunkowo neutralnych,
niezwigzanych juz z bezposrednimi
potrzebami kampanii wyborczej.
To jest takze doskonaly moment na
pytanie o plany na druga kadencje.
Co mozna uznaé za najwiekszy
osobisty wklad pana prezyden-
ta Andrzeja Dudy w dzialania na
rzecz wzmocnienia pozycji Polski
w Swiecie!?

Pierwsza kadencja prezydenta to
byto konsekwentne budowanie pozy-
cji i statusu Polski jako widocznego
i podmiotowego uczestnika procesow
miedzynarodowych.  Wskazalbym
na cztery najwazniejsze obszary,
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w ktorych aktywnosé pana prezy-
denta miala zasadnicze znaczenie.
Pierwszym z nich byl sukces warszaw-
skiego szczytu NATO w roku 2016,
a takze szybkie i skuteczne wdrozenie
jego postanowien, a co za tym idzie
— wzrastajgca rola Polski i jej bezpie-
czenstwa w Sojuszu Polnocnoatlan-
tyckim. Jednoczes$nie nie dokonali-
Smy tego egoistycznie — przeciwnie,
udalo sie to w ramach poglebionej
wspOlpracy panstw wschodniej flanki
NATO, ktore jesienig 2015 r. spotka-
ly sie w Bukareszcie na zaproszenie
prezydentow Polski i Rumunii. Tak
powstal format spotkan B9, ktory
dziata do dzisiaj. Prezydent Duda byl
gospodarzem szczytu NATO w War-
szawie, ta rola dawata mu wyjatkowy
instrument oddzialywania i nawia-
zywania osobistych relacji z szefami
rzadoéw i glowami panstw NATO.
Wywigzal sie z tej roli znakomicie, co
otworzylo mu mozliwosci wspiera-
nia procesu wdrazania postanowien
szczytu warszawskiego, w tym uciera-
nia sojuszniczego konsensusu przed
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kolejnymi szczytami i w ich trakcie —
w Brukseli, a zwlaszcza podczas ostat-
niego szczytu w Londynie, gdzie rola
Polski i osobiscie pana prezydenta
w wypracowaniu ostatecznych kon-
kluzji spotkania byta bardzo istotna.
Po drugie, obiektywnym sukcesem
jest bardzo dobry stan stosunkow
polsko-amerykanskich. To nie byt
latwy czas w relacjach transatlan-
tyckich. Osobisty wysitek prezydenta
Dudy doprowadzil do sytuacji, gdy
po czterech latach kadencji Donalda
Trumpa Polska jest jednym z niewie-
lu panistw, ktore mogg powiedzie¢, ze
udato im sie wzmocni¢ relacje z nie-
zwykle wymagajacym partnerem,
jakim sg dzisiejsze USA. Co najwaz-
niejsze, przynosi to wymierne efekty
z korzyScig dla Polski. Warto mieé
na uwadze, ze o jak najlepsze relacje
z prezydentem Trumpem starato sie
wielu przywddcow panstw $wiata. To
jest zupelnie naturalne, kazdy z nich
dazyt do tego, aby nawiazac osobiste
relacje z prezydentem USA, i aby
one pozytywnie oddziatywaly na re-
lacje ich panstw ze Stanami Zjedno-
czonymi. Prezydentowi Andrzejowi
Dudzie to sie udato.

Sprawg trzecig jest Inicjatywa Troj-
morza. Prezydent Andrzej Duda
jest, jak wiemy, jednym z jej gtow-
nych tworcow. On tez zaprosit na
drugi szczyt Inicjatywy do Warsza-
wy nie tylko przywodcow calego re-
gionu, ktorzy pragneli zacie$nienia
wspOlpracy poprzez nowy projekt

polityczny, ale takze wystosowat za-
proszenie do prezydenta Trumpa.
Kazdy, kto ma cho¢ minimalne po-
jecie o mechanice funkcjonowania
amerykanskich administracji, wie,
ze jest niezwykle trudnym zadaniem
przekona¢ Amerykanéw do zaan-
gazowania si¢ w nowe formaty wie-
lostronnej wspotpracy wymagajace
uczestnictwa glowy panstwa. Ame-
rykanscy prezydenci podrozujg do
Europy najwyzej kilka razy w roku
i kalendarz tych wizyt jest niemal
w caloéci przeznaczony na szczy-
ty NATO, G7, G20, historyczne
rocznice i rzadkie wizyty bilateralne.
Prezydentowi Andrzejowi Dudzie
nie tylko udalo sie przekona¢ pre-
zydenta Trumpa do wizyty w War-
szawie w pierwszym polroczu po ob-
jeciu przez niego urzedu, ale takze
do poparcia Inicjatywy Trojmorza.
Poparcia, ktore zdefiniowalo wazny
fragment relacji transatlantyckich
w jego pierwszej kadencji, i ktore
przyczynilo sie do uksztaltowania
pozytywnego wizerunku wspotpra-
cy amerykansko-europejskiej. Pre-
zydent Andrzej Duda doprowadzil
w tym zakresie do istotnego wzmoc-
nienia relacji transatlantyckich.

Po czwarte, prezydent Duda mial duzy
wktad w odbudowanie pozycji Polski
w systemie Narodow Zjednoczonych
i w tworzenie $wiadomosci roli, jaka
— zwlaszcza dla panstw matych i sred-
nich — ma ONZ. Polska w tych pie-
ciu latach miala istotne dokonania
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na forum tej organizacji. Rekordowe
poparcie 190 panstw przy wyborze
naszego kraju do Rady Bezpieczen-
stwa ONZ — starania o ten wybor
byly osobiscie realizowane i wspie-
rane przez pana prezydenta, a takze,
juz w trakcie polskiego przewodnic-
twa, bardzo silne zaakcentowanie
roli i znaczenia prawa miedzynaro-
dowego — z calg pewnoscig nalezy
to wszystko zaliczy¢ do najwiekszych
osiggnie¢ pierwszej kadencji. Polska
byta tez gospodarzem konferencji
klimatycznej COP24, powrdcita do
sit pokojowych ONZ, zostata wybra-
na do sktadu Rady Praw Czlowieka
ONZ i do organow zarzadzajacych
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Miedzynarodowej Agencji Energii
Atomowej i Swiatowego Programu
Zywnosciowego. Poza ONZ Polsce
zostalo tez powierzone przewodnic-
two w OBWE w 2022 1., 0 czym roéw-
niez warto wspomnieé. To wszystko
bardzo buduje nasz miedzynarodowy
status.

Powréémy do relacji transatlan-
tyckich i polsko-amerykanskich.
Poczatek kadencji prezydenta An-
drzeja Dudy to budowanie wspot-
pracy jeszcze z Barackiem Obama.
W zwiazku z rosyjska agresja na
Ukraine i z aneksja Krymu zmie-
nito sie wtedy podejscie calego
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Sojuszu do spraw bezpieczenstwa
w Europie, w tym do obecnosci
wojskowej NATO w naszej czesci
kontynentu. Co bylo tu najwiek-
szym wyzwaniem!?

Wazna byta konsekwencja. Prace nad
adaptacjg Sojuszu do nowej sytuacji
strategicznej, powstalej po rosyjskiej
agresji na Ukraine, rozpoczely sie juz
na szczycie w Newport. Polska prze-
konata wowczas sojusznikow, ze ele-
mentem proporcjonalnej odpowiedzi
NATO na nowg sytuacje powinno
by¢ zorganizowanie szczytu Sojuszu
w Warszawie, na wschodniej flan-
ce NATO. W tym czasie nastgpita
w Polsce zmiana polityczna. W roku
2015 najpierw Andrzej Duda wygrat
wybory prezydenckie, a nastepnie, po
wyborach parlamentarnych, wtadze
przejelo Prawo i Sprawiedliwosé.
Prezydent Duda wykonal ogromng
prace, aby zmiana wladzy i naturalne
w takich sytuacjach zawirowania po-
lityczne czy biurokratyczne nie wply-
nely na skuteczno$é polskiej polityki
w NATO i relacje z sojusznikami.
Swiadczy o tym miedzy innymi jego
imponujacy kalendarz wizyt poprze-
dzajacych szczyt. Bardzo wazne byto
tez zintegrowanie wschodniej flanki
NATO w ramach wspominanego for-
matu B9. Prezydent, jako gospodarz
zblizajacego sie Szczytu, mial wazng
role do odegrania, co wymagato jed-
nak odbycia duzej liczby indywidual-
nych rozméw z przywddcami. Wazna
byta réwniez determinacja i dazenie

do wykorzystania szansy, jaka daje
zmiana wladzy. Moze opisze to kie-
dy§ we wspomnieniach? A moze
i teraz troche opowiem... Odcho-
dzaca ekipa rzadowa informowata
nas, ze nie ma zadnych szans na stalg
obecnosé powaznych sil wojskowych
NATO w Polsce, sugerujac, by nie
przegrzal tego tematu. Zeby trzymad
sie tego, co uzyskaliSmy w Newport,
a szczyt w Warszawie uwazaé jedy-
nie za przegladowy, a nie decyzyjny.
Prezydent Duda wybral jednak inng
linie dziatania, od samego poczatku
dazac do uzyskania statej obecnosci
NATO na wschodniej flance, nie
tylko w panstwach battyckich, ale
takze w Polsce.

Realnym wyzwaniem bylo przeko-
nanie administracji Obamy oraz jej
analitycznego zaplecza, ze skuteczne
odstraszanie to zwiekszona, powazna
obecno$¢ sit Sojuszu w Polsce, i ze
NATO moze sobie na to pozwolié.
[ powiem dzi§ o czyms, co zrobito jak
najgorsze wrazenie na sojusznikach,
i czemu musieliSmy przeciwdzialag,
a co pozwala lepiej zrozumieé¢ kon-
tekst. Otoz w trakcie pierwszych
rozmOw, przygotowujacych szczyt
NATO w Warszawie, niektorzy roz-
mowcey prezydenta, dowiadujac sie
od niego, ze w Polsce istnieje ponad-
partyjny konsensus co do potrzeby
zwiekszenia wiarygodno$ci odstra-
szania NATO, i ze Polska jest goto-
wa do goszczenia wojsk Sojuszu, od-
powiadali, ze maja inne informacje,
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a przedstawiciele polskiej opozycji
prowadza lobbing w Sojuszu na rzecz
przeniesienia szczytu z Warszawy
do innej stolicy. Ukazaly sie nawet
w prasie artykuly — sygnowane przez
politykéw opozycji — publicznie wzy-
wajace do pozbawienia Polski roli
gospodarza szczytu. Po raz pierwszy
zderzyliSmy sie wowczas z czyms§, co
uwazalismy za rzecz nie do pomysle-
nia. Oto sg w Polsce politycy, kto-
rzy po przegraniu demokratycznych
wyboréw sg gotowi uzywaé swoich
miedzynarodowych kontaktow, wy-
pracowanych przeciez nie prywatnie,
ale w czasie, gdy wykonywali publicz-
ny mandat otrzymany od Polakow,
do szkodzenia Polsce, i to w spra-
wie dotyczacej zywotnych interesow
bezpieczenstwa naszego kraju! Z tak
szokujacym naduzyciem zaufania pu-
blicznego spotkalismy sie wowczas
po raz pierwszy. Pozniej te zachowa-
nia staly sie niestety nasza codzien-
noscig. Politycy opozycji uciekajacy
sie do tak haniebnych praktyk glu-
szyli wlasne sumienia, twierdzac, ze
nie walczg z Polska i jej demokratycz-
nym rzadem, lecz z PiS. To sg sprawy,
ktore nie tylko wplywaly na kontekst
i atmosfere szczytu, ale takze na calg
pierwszg kadencje prezydenta An-
drzeja Dudy!

Szczyt NATO w Warszawie prze-
biegal w cieniu toczacej sie w Sta-
nach Zjednoczonych kampanii
prezydenckiej. Donald Trump,
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kandydat  Partii ~ Republikan-
skiej, wypowiadal sie w jej trakcie
o NATO jako o organizacji prze-
starzalej i obciazajacej ponad mia-
re kieszen amerykanskiego podat-
nika. Czy takie opinie nie budzily
niepokoju?

W roku 2016 wielkim btedem poli-
tycznym obozu Hillary Clinton byl
ostry publiczny atak jej meza, Billa
Clintona, na Polske, co zrazilo do
kandydatki Partii Demokratycznej
wielu amerykanskich Polakow. Do-
nald Trump spotkat sie z Polakami
i zabiegal o ich glosy. Pamietam, jak
prezydent Duda byl we wrze$niu
2016 r. w Nowym Jorku na sesji ONZ.
Mika Brzezinski zapytala go wtedy
wprost o preferencje w amerykan-
skiej kampanii wyborczej. Prezydent
stwierdzil, ze to jest sprawa obywateli
USA, ktorzy maja pelne prawo wy-
biera¢ prezydenta dla siebie, kierujac
sie krajowymi problemami. Polacy
beda sie cieszy¢ §wietem amerykan-
skiej demokracji niezaleznie od tego,
jaki przyniesie wynik, i wspotpra-
cowaé z taka administracjg Bialego
Domu, jaka Amerykanie wybiorg dla
siebie, a w konsekwencji — tez dla
Swiata.

Podobno pojawialy sie wtedy za-
proszenia dla prezydenta Andrzeja
Dudy do udzialu w wiecach wy-
borczych obu rywalizujacych kan-
dydatow?
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Potwierdzam. Prezydent Duda zde-
cydowal, ze nie bedzie uczestniczy¢
w amerykanskiej kampanii wybor-
czej. Inng taktyke obral miedzy in-
nymi prezydent Ukrainy Petro Po-
roszenko, ktory spotkal sie wowczas
z Hillary Clinton. Dlaczego o tym
mowie! Bo o taki blad byto latwo.
Hillary Clinton byla uwazana za fa-
worytke wyscigu do Biatego Domu.
Zachowalismy neutralnos¢ i dlatego
w relacjach z nowo wybranym pre-
zydentem mieliSmy czysta karte, kto-
rej czes¢ europejskich przywodcow
nie miala, gdyz za bardzo uwierzyla
sondazom. Mieli§my tez atut w po-
staci realnego przekonania prezyden-
ta Trumpa, ze Amerykanie polskie-
go pochodzenia wplyneli na wynik
wyboréw co najmniej w dwoch tzw.
swing states, ze zadecydowali tam

0 jego zwyciestwie. Pamietam pierw-
szg rozmowe telefoniczng Andrzeja
Dudy z prezydentem elektem, ktory
powiedzial mu o tym w pierwszym
zdaniu. To od razu zbudowato dobre
relacje.

Rozmawiamy dzi§ w podobnym
politycznym czasie. W Stanach
Zjednoczonych toczy sie¢ kampa-
nia wyborcza. Nie znamy wyniku
listopadowego glosowania, ale jed-
no jest pewne. Biorac pod uwage
dobre osobiste stosunki prezyden-
ta Dudy z prezydentem Trumpem,
trudno bedzie o zachowanie czystej
karty w relacjach z oboma kan-
dydatami. Dla zwolennikéw Joe
Bidena, kandydata Partii Demo-
kratycznej, dobre relacje polsko-
-amerykanskie i osobiste obu pre-
zydentéw beda wymagaly korekty.
Warto przypomnieé, ze po obje-
ciu urzedu przez Baracka Obame
jego administracja dazyla do uka-
rania Polski za dobra wspolprace
z George’em W. Bushem, za tar-
cze antyrakietowa, za wspolprace
w wojnie w Iraku etc. Czy nie oba-
wia sie pan minister, ze podobnie
moze by¢ i tym razem, ze atawizm
polityczny wplynie na relacje pol-
sko-amerykanskie?

Stany Zjednoczone sg mocarstwem,
w ktorym traktuje sie relacje z so-
jusznikami powaznie. Polska jest
za$ waznym amerykanskim sojuszni-
kiem na wschodniej flance Sojuszu,
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graniczacym z Ukraing, Bialorusig
i Rosja, sojusznikiem wiarygodnym,
zainteresowanym zwieckszaniem spoj-
nosci Sojuszu i dobrymi relacjami
transatlantyckimi. Sadze, ze skutecz-
ne sojusze leza w interesie Standéw
Zjednoczonych niezaleznie od tego,
kto urzeduje w Biatym Domu. Dla-
tego trudno mi sobie wyobrazi¢, aby
kto$ chcial kara¢ Polske za dazenie
do dobrych relacji polsko-amerykan-
skich i za wspotprace z Donaldem
Trumpem, ktory mandat demokra-
tyczny otrzymal przeciez od Amery-
kanow. Nasze relacje z prezydentem
USA wynikaja przeciez z szacunku
do decyzji narodu amerykanskiego,
ktory powierzyt mu te role. Funda-
mentem s3 nasze relacje sojusznicze,
wynikajace z narodowych intereséw
obu panistw.

Ale w ramach tych narodowych
intereséw rézne administracje pro-
buja réznej taktyki i metod. Czy
jest jaki§ potencjalny kierunek
zmiany polityki Stanéw Zjedno-
czonych, ktory moze budzié¢ nasz
niepokd;j?

Sledze amerykariska debate o poli-
tyce zagranicznej i nie dostrzegam
elementow, ktore mozna z naszej
perspektywy uznaé za powaznie nie-
bezpieczne. Za taki uznatbym plan
jakiego§ nowego ,resetu z Rosja”,
ktory naturalnie musialby sie od-
by¢ kosztem bezpieczenstwa Polski,
jak to bylo z tarczg antyrakietows

4 (83) 2020

Po pierwsze, konsekwencja!

za wezesnego Obamy. Dzi§ zadna ze
stron tego nie zapowiada. Oczywi-
écie dostrzegam lewicowe elemen-
ty ideologiczne w komunikatach
kandydata demokratycznego, ktore
niektérzy moga chcie¢ wykorzystac
przeciwko dobrym relacjom amery-
kansko-polskim. To byloby wyzwa-
nie, gdyby doszto do zmiany lokatora
Biatego Domu. Pewnie bylibysmy tez
$wiadkami ,resetu z Niemcami” —
skutki tego tez nalezy bra¢ pod uwa-
ge W tym scenariuszu.

Elementem angazowania nowej ad-
ministracji Trumpa w budowanie
relacji transatlantyckich — mimo
jego negatywnej oceny NATO -
bylo dazenie prezydenta Dudy do
tego, aby Trump popart Inicjaty-
we Trojmorza. Pamietam, ze idea
zaproszenia prezydenta USA na
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szczyt tej inicjatywy nie miata do-
brej prasy.

Przez dtuzszy czas odsadzano te inicja-
tywe od czci i wiary — trwato to whasci-
wie do momentu, gdy pozytywnie za-
czely sie o niej wypowiada¢ Niemcy.
Wielu publicystow, w Warszawie i nie
tylko, nagle, z dnia na dzienr, doszto
wtedy do takiego samego wniosku co
Berlin, ciekawe, prawda? [$miech]
Rzecza bardzo istotng bylo to, ze
w Waszyngtonie tez trzeba byto prze-
lama¢ pewng inercje. USA to pan-
stwo utrzymujace relacje polityczne
z calym $wiatem. Do Bialego Domu
czy Departamentu Stanu ciggle kto$
przychodzi z jaka$ wazng inicjatywa
i zaproszeniem dla prezydenta. Nie
zrazili$my sie tym jednak na poczatku.
Przelomem byla rozmowa prezyden-
tow podczas otwarcia nowej siedziby
NATO w Brukseli. To wtedy Trump
zdecydowal, Zze przyjmie zaproszenie
prezydenta Dudy i odwiedzi Warsza-
we — cho¢ Departament Stanu twier-
dzil, ze to jest niemozliwe.

Udzial amerykanskiego prezyden-
ta w szczycie Inicjatywy Trojmorza
w 2017 r. bez watpienia jej po-
mogl. Ale czy nie za bardzo? Czy
przetrwa ona ewentualng zmiane
amerykanskiej administracji?

Silg Inicjatywy Tréjmorza nie jest
taki czy inny stosunek do niej Ame-
ryki, ale aspiracje jej czlonkow —
a Stany Zjednoczone s3 jedynie jej
partnerem. U podstaw Inicjatywy

jest przekonanie panstw wschodu
Unii Europejskiej, ze wspotpraca jest
konieczna dla szybszego nadrabiania
rdznicy w poziomie zycia miedzy za-
chodem i wschodem Unii, ze w na-
szym regionie potrzebna jest inte-
gracja na osi potnoc—potudnie. Siltg
jest tez aspekt polityczny. Inicjatywa
udowadnia, ze w skostnialtej Europie
jest wcigz miejsce na nowe idee i pro-
jekty polityczne. Pokazuje takze, ze
mozna w ramach Unii Europejskiej
realnie definiowa¢ wspolnote intere-
sow, oraz ze Europa Srodkowa potrze-
buje sie nadal integrowaé w ramach
regionéw. Inicjatywa Trojmorza jest
wreszcie bardzo konkretna i tworzy
realne projekty, ktore mozna obudo-
waé realnymi instrumentami. Teraz,
w dobie pandemii, widzimy, jak do-
bre bylo takie postawienie sprawy.

Krytycy tego projektu twierdza, ze
w Inicjatywe zaangazowani sg pre-
zydenci, ktérzy w naszym regionie
maja jednak ograniczone kompe-
tencje wykonawcze i czasem cigzko
ich dobra wole przetozyé na realna
polityke.

To sie zmienia. Nie wszedzie jest tak
jak w Polsce, ze prezydent i rzad zga-
dzaja sie ze sobg. Prezydent Duda nie
dazyl jednak nigdy do zachowania
ekskluzywnej pozycji glow panstw
w tym projekcie. Fundusz Trojmorza
powstaje np. jako instytucja komer-
cyjna. Zadaniem prezydentdéw jest
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wsparcie tej idei i niezwykle wielu
dziatan, ktore ja wspottworza.

Musze zapytaé o Niemcy. Na poczat-
ku nie wspierali tej idei, ale potem
ich stanowisko ewoluowalo. Co,
pana zdaniem, mialo na to wptyw?
Myéle, ze sukces i trwalos$¢ Inicjaty-
wy. Na poczatku byl sceptycyzm wo-
bec czego$ nowego, co powstalo bez
zgody Brukseli czy Berlina. Byt tam
taki atawistyczny odruch, ze nowych
dzialani tego typu podejmowac nie
nalezy, bo to rozbija Unie itp. Byli-
$my tego S$wiadomi i wkladaliémy
wiele wysitku, by te sprawe tluma-
czyé, zreszta niezwykle mozolnie. Po
jakims czasie zaczelo to sie przetamy-
wac. Komisja Europejska byta obecna
na warszawskim szczycie. Po tym, jak
w obradach Inicjatywy uczestniczyl
prezydent Stanow Zjednoczonych,
nie dalo sie tego projektu dluze;
ignorowaé. Momentem autentycznej
zmiany byla pierwsza wizyta w War-
szawie Franka-Waltera Steinmeiera
jako prezydenta RFEN. To on przeka-
zal prezydentowi Dudzie, ze Niemcy
zmieniaja stanowisko i beda dazy¢ do
udziatu w Trojmorzu. Sukces prze-
rost nasze oczekiwanie, o wspotprace
w ramach Inicjatywy stara sie wiele
panstw, nie tylko europejskich.

Czy jest wiec mozliwe rozszerzenie
Trojmorza?

To kwestia do decyzji, czy sa mozliwe
rozne formy czlonkostwa. Inicjatywa
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powstata jako instrument panstw
czlonkoéw Unii Europejskiej. Chcemy
taki charakter utrzyma¢, podobnie
jak status czlonkow zatozycieli. Sa
juz dwa duze panstwa partnerskie:
Niemcy i USA. Zainteresowanie
wspoOlpracg z Trojmorzem wyrazaja
w Europie cho¢by Ukraina, panstwa
batkaniskie, kaukaskie, Skandyna-
wia, kraje $rodziemnomorskie, a na
$wiecie, na przyklad, Brazylia i Japo-
nia. Musimy dla nich znalez¢ odpo-
wiednig oferte wspolnego realizowa-
nia celow, bo naturalne jest, ze ich
status musi by¢ zroznicowany.

Chcialbym poruszyé sprawe niesta-
lego czlonkostwa Polski w Radzie
Bezpieczenstwa ONZ. Powiedzial
pan, ze prezydentowi Andrzejowi
Dudzie udalo si¢ przywrdcic w Pol-
sce Swiadomo$§¢é znaczenia ONZ
jako instrumentu polityki pan-
stwa. Czy dlatego, ze w ogodle udato
si¢ przeprowadzié skuteczna kam-
panie na rzecz wyboru na czlonka
Rady? O ile pamietam, to w Polsce
komentatorzy nie przywiazywali do
tych staran nadmiernej uwagi.

To troche charakterystyczne dla nie-
ktorych publicystow. Najpierw pisza,
ze cos sie Polsce nie uda, a potem, jak
sie juz udaje, twierdza, ze przeciez ten
sukces byl od poczatku oczywisty...
Nastepnym krokiem jest zarzut nie-
wykorzystania sukcesu. Podobnie bylo
zreszty ze zniesieniem wiz do USA.
Nikt wezesniej tego nie dokonal, choé¢
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kazdy zabiegal. A gdy sie to dokonato,
dzieki dobrej wspotpracy z USA, opo-
zycja i popierajace ja media oglosily,
ze to ,,samo sie stato”.

W sprawie Rady Bezpieczenistwa po-
nownie zdecydowata determinacja
i podroze, chocby pierwsza wizyta
polskiego prezydenta w Afryce Sub-
saharyjskiej, w Etiopii. Przy okazji po-
wiem, ze takich bialych plam na ma-
pie polskich wizyt bilateralnych jest
wiecej. Prezydent Andrzej Duda jako
pierwszy w historii sktadatl tez wizyty
w tak waznych krajach jak Austra-
lia czy Meksyk. Az trudno uwierzy¢!
Gdy pytatlem w roznych instytucjach,
dlaczego prezydenci Polski tak rzadko
jezdzili w dalsze czesci $wiata, odpo-
wiedz byla zasmucajaca. Tlumaczono
mi, ze takie wizyty nie majg sensu,
a ponadto — ,media by nas zjadly”.
Nazywali to ,syndromem Machu Pic-
chu Tuska”. Ale tak sie nie da robi¢
polityki! Zapewniam czytelnikow,
ze poréwnanie geografii wizyt zagra-
nicznych politykéw polskich i choéby
wegierskich czy czeskich wypada dla
nas bardzo stabo. Trzeba jezdzi¢ po
$wiecie i otwiera¢ rynki dla naszego
eksportu, zyskiwaé sojusznikéw. Tak
czynil w pierwszej kadencji prezydent
Duda i, jak tylko opanujemy pande-
mie, bedzie jeszcze intensywniej dzia-
lal w drugiej. Nawet jesli media beda
to glupio atakowaly, dajac dowody
swej zasciankowosci i wmawiajgc Po-
lakom, ze nas nie sta¢ na powazng po-
lityke. Sukces czlonkostwa w Radzie

Bezpieczenstwa i wybor do kolejnych
waznych cial miedzynarodowych za-
daja temu ktam.

Wréémy do kampanii do Rady Bez-
pieczenstwa. Wystgpienie prezyden-
ta przed przywodcami Unii Afrykan-
skiej odegralo w niej role kluczows,
bo pozyskalismy ich glosy, okazujac
szacunek i doceniajagc podmioto-
wos¢ Afryki. Duzy byl tez wysitek
w kampanii Bogustawa Winida, éw-
czesnego ambasadora RP przy ONZ.
Wielkie zastugi wniosta ciezka praca
ministra Witolda Waszczykowskiego.
Ja takze odbytem dziesigtki spotkan
w ramach lobbingu naszej kandyda-
tury. To byla praca zespolowa pod
kierunkiem prezydenta.
Cztonkostwo Polski w Radzie Bez-
pieczenstwa bylo elementem szer-
szej polityki prezydenta, polegajacej
na wzmocnieniu polskiej obecnosci
w ONZ. Minister Sikorski zmniejszyt
udzial Polski w wielu inicjatywach
tej organizacji, wycofat tez nas swego
czasu z ubiegania sie o niestale miej-
sce w Radzie Bezpieczenstwa. Mini-
ster Sikorski zmarginalizowal ONZ
jako instrument naszej polityki. To
byt duzy btad. Niestety zniszczy¢ jest
znacznie latwiej, niz odbudowac.
Pamietam pierwsze wystapienie pre-
zydenta w ONZ, gdy mowil o pra-
wie miedzynarodowym. Pamietam
réwniez glosy zszokowanych pracow-
nikow placowki w Nowym Jorku,
zadziwionych waga przywigzywana
przez prezydenta do tej wizyty, liczba
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spotkait oraz chocby transmisjg na
zywo przemoéwienia w polskiej tele-
wizji. W roku 2015 prezydent przed-
stawil nasza doktryne w ONZ — ,,po-
koj przez prawo” — i odtad jest ona
realizowana konsekwentnie.

Zblizamy sie do konca wywiadu.
Musze wiec zapytaé o wschodni
wymiar dzialalno$ci miedzynarodo-
wej prezydenta. To kwestia wazna
z uwagi na nasza lokalizacje, ale i na
specyfike ustrojowa wschodniej Eu-
ropy, gdzie prezydenci odgrywaja
zazwyczaj role dominujaca.

To wielka tamiglowka intereséw,
emocji, powinno$ci i dynamicznie
zmieniajgcych sie mozliwosci. Trze-
ba nam bylo ja rozwikla¢ — ta praca
nadal trwa. Pamietam pierwsza roz-
mowe z moim litewskim odpowied-
nikiem. Powiedzieliémy sobie, ze
musimy odbudowaé relacje polsko-
-litewskie, bo ich stan, ktory odzie-
dziczylismy, nie odpowiada aspira-
cjom obu narodéw. Krok po kroku
doszlismy do tego, co mamy dzisiaj —
prezydent Litwy pierwsza podroz za-
graniczng odbyt do Warszawy! Drugi
balast, z ktérym musielismy sie bory-
ka¢, a ktory zostal nam przekazany
w spadku, to marginalizacja Polski
w polityce w Europie Wschodnie;.
Nasi poprzednicy doprowadzili do ta-
kiej sytuacji, ze Polska nie byla obec-
na w kluczowych dla bezpieczenstwa
formatach politycznych bezposred-
nio zwigzanych z Europg Wschodnia,
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mam tu na my$li format normandzki
czy format minski. Byla to najwiek-
sza polska kleska dyplomatyczna
ostatnich 30 lat. Jestem przekonany,
ze do takiej katastrofy nie dopuscitby
zaden prezydent przed Bronistawem
Komorowskim. Doszto do niej przy
udziale naszych poprzednikow.

Czy moze Pan powiedzie¢ co$ wie-
cej na temat tego, jak to sie stalo?
Znam dwie dramatyczne wersje tej
odpowiedzi i nie chce nawet tego
publicznie roztrzasaé. Niech sprawcy
sami si¢ przyznaja.

To zapytam inaczej. Dlaczego uwa-
za Pan, ze doszlo do najwiekszej
dyplomatycznej kleski polskiej dy-
plomacji w ciaggu ostatnich trzech
dekad?

Sprawa rosyjskiej agresji na Ukraine,
aneksji Krymu, okupacji Donbasu,
proby mediacji miedzy naszymi sgsia-
dami, z ktorych jeden jest najezdzca,
a drugi ofiarg agresji, sila rzeczy maja
dla Ukrainy znaczenie egzystencjal-
ne. Nie ma kwestii dla Ukrainy waz-
niejszej, decyduje sie bowiem jej ,by¢
albo nie by¢”. Sg to zagadnienia ob-
stugiwane politycznie przez panstwa,
ktore utworzyly najpierw format nor-
mandzki, a nastepnie minski. Polski
w zadnym z nich nie ma, co oznacza,
ze w relacjach z Polska kwestie zywot-
nie wazne dla Ukrainy nie sg bezpo-
srednim przedmiotem rozmoéw. Dla
Kijowa relacje z Warszawg stracily
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w ten sposob zywotne znaczenie. To
nie oznacza, rzecz jasna, braku zaan-
gazowania obu stron. Oczywiscie, my
mamy wiasng polityke wobec Ukra-
iny, ktorej fundamentem jest pryn-
cypialny stosunek prezydenta Dudy
do norm prawa miedzynarodowego.
Dlatego konsekwentnie wspieramy
Ukraine w walce z agresja i nielegal-
na aneksjg terytorialng. Uzywamy
przy innych narzedzi, np.
wiasnie naszego niestatego czlonko-
stwa w Radzie Bezpieczenistwa ONZ.
Staramy sie tez rozwigzywaé trudne
kwestie bilateralne, prowadzimy in-
tensywny dialog historyczny. Poru-
szajace byly gesty i stowa prezyden-
ta Dudy na Wolyniu w 75. rocznice
ludobojstwa. Polska konsekwentnie
wspiera tez aspiracje Ukraincow do
integracji w UE i NATO i po prostu
do lepszego zycia. ZrobiliSmy w tej
sprawie bardzo duzo. To za kadencji

tym

prezydenta Dudy ustanowiono stre-
fe wolnego handlu i ruch bezwizowy
Ukrainy z Unig. Chcemy, aby nasi
sgsiedzi byli szczesliwi we wlasnych
panstwach narodowych i aby tworzy-
ly one dla nich optymalne warunki
do zycia i pomnazania dobrobytu.
Ten sam cel przy§wieca naszej poli-
tyce wobec Biatorusi. Chcemy, aby
Biatorusini mogli w petni, w sposob
wolny, decydowaé o wiasnym lo-
sie 1 0 przyszlodci swojego panstwa.
Bedziemy wspiera¢ ich aspiracje do
wolnosci i demokracji. Jestem pew-
ny, ze stajac po stronie biatoruskiego
narodu, inwestujemy w dobrg przy-
sztoé¢  relacji  polsko-bialoruskich.
[ wreszcie, stosunki rosyjsko-polskie.
Te pozostajg niestety na poziomie
minimalnego dyplomatycznego stan-
dardu i bez gotowosci do przelomu
ze strony Moskwy na tym etapie
pozostana.
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